Hoe kan je als school de resultaten interpreteren?
1. Vervoerswijze (hoe vaak lopen, fietsen, auto)
Interpretatie: Geeft een beeld van het aandeel actieve vervoerswijzen (lopen/fietsen) versus autovervoer.
Conclusies:
Als veel kinderen met de auto komen → kans om actief vervoer te stimuleren (fietstrainingen, loopbus, communicatie naar ouders).
Als er al veel lopers/fietsers zijn → school kan dit positief bevestigen en laten zien dat de schoolstraat aansluit bij huidige gewoontes.

2. Zelfstandigheid (mogen kinderen zelf lopen/fietsen?)
Interpretatie: Laat zien hoeveel vertrouwen ouders hebben in de veiligheid en zelfstandigheid van hun kinderen.
Conclusies:
Hoog aandeel zelfstandig → routes worden als redelijk veilig ervaren, ouders vertrouwen hun kind.
Laag aandeel zelfstandig → signalen dat ouders veiligheid of verkeersdruk als belemmering ervaren → aanknopingspunt voor maatregelen.

3. Perceptie verkeersveiligheid route naar school
Interpretatie: Subjectieve veiligheid is minstens zo belangrijk als objectieve verkeersveiligheid.
Conclusies:
Veel “redelijk veilig/veilig” → positief uitgangspunt om schoolstraat te promoten.
Veel “niet zo veilig/onveilig” → sterk signaal richting school en gemeente dat maatregelen nodig zijn (schoolstraat, extra zebrapaden, drempels, verkeersbrigadiers).

4. Ervaren verkeersveiligheid bij de schoolpoort
Interpretatie: Geeft inzicht in de drukte en chaotische momenten rond de poort.
Conclusies:
Als ouders dit chaotisch/onveilig noemen → schoolstraat kan hier duidelijk verbetering brengen.
Als het al redelijk veilig wordt ervaren → communicatie kan benadrukken dat schoolstraat rust en overzicht vasthoudt.

5. Suggesties van ouders
Interpretatie: Kwalitatieve input geeft vaak verrassende, praktische ideeën (bijv. fietsparkeerplekken, autovrije zones, samenwerking met gemeente).
Conclusies:
Suggesties kunnen direct worden meegenomen in de proefperiode.
Geeft ouders eigenaarschap en vergroot draagvlak.

6. Bereidheid om mee te helpen
Interpretatie: Meet draagvlak onder ouders om actief bij te dragen.
Conclusies:
Hoog animo → makkelijk vrijwilligers werven voor schoolstraat coaches.
Laag animo → school moet meer uitleggen over nut en impact, of alternatieve vormen van ondersteuning vragen.

Totale uitkomst
Trends zichtbaar maken: verhouding auto vs. actief vervoer, verschillen in veiligheidsperceptie, en draagvlak.
Koppeling naar beleid: laat zien of een schoolstraat echt nodig en gewenst is, en geeft concrete punten voor verbetering richting gemeente en ouders.
Communicatie: resultaten kunnen teruggekoppeld worden aan ouders om transparantie te tonen (“Jullie gaven aan dat het vaak chaotisch is in de ochtend, daarom starten we met de schoolstraat”).





